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DECISAO MONOCRATICA

CIVIL. DIREIITO DO CONSUMIDOR. PROCESSUAL CIVIL .AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PEDIDO DE EFEEITO SUSPENSIVO. EMPRESA NAO
LOCALIZADA NO ENDERECO CADASTRADO. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. 1. Hip6tese em que o0 agravante se insurge contra
decisdo judicial que deferiu 0 pedido de desconsideracdo da personalidade
juridica e determinou a inclusdo no polo passivo dos socios da empresa. 2. A
decisfo guerreada baseou-se na constatacéo de que a empresa ndo funciona no
local onde indica ser sua sede, como também uma outra empresa funciona no
local indicado. 3. Assim, verificando-se o aparente encerramento das atividades
empresariais de modo irregular, diante da ndo atualizacdo do endereco junto aos
Orgéos competentes, bem assim da auséncia de uma sede fisica, impossibilitando o
recebimento de intimagBes para responder judicialmente por seus atos e obrigagdes,
considera-se como caracterizado o abuso de personalidade e a fraude, ambos
autorizadores da desconsideracdo da personalidade juridica. 4. Auséncia de fumacga
do bom direito em favor do agravante. 5. Liminar negada.
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1. Relatério

Cuida-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por JHJ
EMPREENDIMENTOSIMOBILIARIOSLTDA, em face de decisio proferida pelo MM. Juiz da
22 Vara Civel desta Comarca que, nos autos da Acéo Civil Publica de Obrigacdo de Nao Fazer com
Pedido de Ressarcimento por Dano Coletivo e Pedido de Medida Liminar, ajuizada pelo
PROCON/MPPI, deferiu o pedido de desconsideracéo da personalidade juridica do fornecedor JHJ
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS, em raz3o do seu encerramento e/ou inatividade juridica, e
ordenou a inclusio no polo passivo da acdo de JOAO COSTA E CASTRO, JOSE EDVALDO
SOARES LEAL e HUMBERTO COSTA E CASTRO, determinando, ainda, a citacao destes.

Irresignado, o agravante visa suspender a decisdo de desconsideracdo da personalidade juridica
proferida pelo magistrado de piso, alegando, em sintese, que a empresa continua a funcionar no
mesmo local e que houve erro de endereco no mandado de citacdo. No mérito, argumenta auséncia
de instauragdo do incidente de desconsideracéo da personalidade juridica e dos requisitos para o seu
deferimento.

Ao final, requereu o recebimento do Recurso de Agravo de Instrumento no efeito suspensivo e o
conhecimento e provimento do recurso, para cassar in totum a decisdo agravada.

Instado a se manifestar antes da apreciacdo, por esta Relatoria, do pedido e liminar, 0 agravado
apresentou suas contrarrazfes, pugnando, preliminarmente, pelo ndo recebimento do recurso de
agravo, vez que ndo instruido com as pegas necessarias.

No mérito, em apertada sintese, alega serem inveridicas as informagdes prestadas pela agravante e que o
agravado, convicto dainveracidade destas alegaces, diligenciou e providenciou fiscalizac8o in loco, afim de
confirmar que ndo passam de pifias alegacfes e, ainda, de caréter inveridico as razdes faticas do Agravante,
que visam unicamente induzir os Desembargadores a erro.
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Explica que em operacdo promovida pelo PROCON para confirmagdo de enderego da JHJ
Empreendimentos Imobiliarios, supostamente situada na Avenida Dom Severino, n° 1323,
constatou-se que no local ndo funciona a referida empresa, conforme relatorio emitido por
funcionério do Ministério Publico do Estado do Piaui, acompanhado de fotos e videos do local.

Argumenta que o0 que interessa ao Processo € que o endereco do Edificio para onde foi direcionada a
carta de citacdo, o qual estava correto e correspondia ao domicilio fiscal da empresa (Avenida Dom
Severino, n° 1323, Bairro Joquei Clube, CEP n° 64049-370). Explica que na ocasi&o da entrega da
carta de citacdo, a empresa JHJ ja ndo funcionava mais naquele local, conforme Certidao e AR
anexos.

Assevera que, caso seja deferido o pedido recursal e exclua-se do polo passivo 0s sicios, ndo sera possivel a
localizacdo da pessoa juridica, ja que é sabido que no endereco indicado pelo préprio Agravante (sdcio da
empresa) ndo funcionaalmobiliaria.

Assim, entende que a exclusdo dos sicios ndo traz qual quer seguranca juridica ao

regular prosseguimento do Processo, uma vez que resta cabalmente demonstrada a inveracidade das
informagdes prestadas pelo Agravante, restando comprovada que a empresa ndo funciona mais no seu
domicilio fiscal, sem ter comunicado os 6rgaos competentes, presumindo-se a dissolucdo irregular da pessoa
juridica.

Entende, pois, que o decisum que determinou a desconsideracéo da personalidade juridica estad em
total consonancia com a Simula 435 do Superior Tribunal de Justica, razdo por que deve ser
mantido.

E o relatério.

2. Fundamentacéao
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De acordo com o novo Cadigo de Processo Civil, é cabivel o recurso de agravo de instrumento contra as
decisbes interlocutdrias que versarem sobre as hipoteses previstas nos incisos do seu artigo 1.015, que assim
dispde:

“Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutérias que
versarem sobre: | - tutelas provisorias; |l - mérito do processo; Il - rejeicdo da
alegacdo de convencdo de arbitragem; IV - incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica; V - rejeicdo do pedido de gratuidade da justica ou
acolhimento do pedido de sua revogacéo; VI - exibi¢cdo ou posse de documento ou

coisa; VIl - exclusdo de litisconsorte; VIII - rejeicdo do pedido de limitagdo do
litisconsorcio; I1X - admissdo ou inadmisséo de intervencdo de terceiros, X -
concessao, modificacdo ou revogagdo do efeito suspensivo aos embargos a execucao;
X1 - redistribuicdo do 6nus da prova nos termos do art.373, § 10; XII - (VETADO);
X111 - outros casos expressamente referidos em lei. Parégrafo unico. Também cabera
agravo de instrumento contra decisdes interlocutérias proferidas na fase de liquidagéo
de sentenca ou de cumprimento de sentenca, Nno processo de execucdo € No Processo
deinventério”.

Acrescente-se que com a entrada em vigor do novo Codigo de Processo Civel, o cabimento do agravo de
instrumento esta limitado as situacdes previstas em lei (CPC/2015 e leis extravagantes).

Nesse sentido, conheco do presente agravo de instrumento, em raz8o de a decisdo agravada
encontrar-se dentro do rol que prevé as hipoteses para seu cabimento, assim como se extrai do inciso

IV do art. 1015, CPC/2015 - incidente de desconsider acdo da per sonalidade juridica.

Compulsando os autos eletrdnicos em epigrafe, verifica-se ndo assistirrazdo as argumentaces
aduzidas pelaAgravante, ipso facto, merecendo ser mantidaa decisdo vergastada, sendo vejamos.
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Viade regra, o agravo de instrumento ndo possui efeito suspensivo. Isto porque se deve primar pela
celeridade e continuidade do processo, evitando que este sgja paralisado por excessivas impugnagdes
de decisbes interlocutérias, o que tolheria o curso regular do pleito. Por conta disso, somente em
casos excepcionai s admite-se a concessdo de efeito suspensivo.

Nesse sentido, de acordo com o artigo 1.019, I, do Cédigo de Processo Civil é facultado ao agravante
requerer ao Relator que segja atribuido o efeito suspensivo ao Agravo de Instrumento — ope judicis —
demonstrando: a) que da imediata eficacia da decisdo recorrida ha risco de dano grave, de dificil ou
impossivel reparagio; e, b) a probabilidade de provimento do agravo interposto (art. 995, p. Unico, CPC).

Como visto, a concessdo do efeito suspensivo requer o preenchimento de dois requisitos. o
periculum in mora e o fumus boni juris.

No caso em tela, porém, ndo vislumbro a fumaga do bom direito em favor do agravante. 1sso porque,
como fartamente comprovado pelo agravado por ocasido de suas contrarrazfes, 0 magistrado de piso
agiu acertadamente ao deferir a desconsideracdo da personalidade juridica, em razéo da empresa néo
funcionar no endereco do seu domicilio fiscal. Como se ndo bastasse, mais uma vez, nainterposi¢céo
do presente agravo, reitera ainformagao de que funciona em determinado local, quando, em verdade,
ha uma outra pessoajuridicaali instalada.

Enfatizo que o caso dos autos ndo é de mera mudancga de endereco da empresa, mas de inexisténcia
da pessoa juridica funcionando no local por ela mesma indicado como sua sede, 0 que demonstra
aparente dissolugdo da empresa, dificultando o ressarcimento de prejuizos ao consumidor.

Assim dispbe o art. 28 do CDC:

Art. 28. O juiz podera desconsiderar a personalidade juridica da sociedade quando,
em detrimento do consumidor, houver abuso de direito, excesso de poder, infragdo da
lei, fato ou ato ilicito ou violagdo dos estatutos ou contrato social. A desconsideracéo
também serd efetivada quando houver faléncia, estado de insolvéncia, encerramento
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ou inatividade da pessoa juridica provocados por ma administragéo.

§ 1° (Vetado).

§ 2° As sociedades integrantes dos grupos societérios e as sociedades controladas, sdo
subsidiariamente responsaveis pelas obrigacfes decorrentes deste cadigo.

§ 3° As sociedades consorciadas sdo solidariamente responsaveis pelas obrigactes
decorrentes deste codigo.

§ 4° As sociedades coligadas s6 responderdo por culpa.

§ 5° Também poderd ser desconsiderada a pessoa juridica sempre que sua
personalidade for, de alguma forma, obstadculo ao ressarcimento de prejuizos
causados aos consumidores.

Vamos jurisprudéncia:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EMPRESA
NAO LOCALIZADA. DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
1. Verificando o encerramento das atividades empresariais de modo irregular, diante
da ndo atualizacdo do endereco junto aos 6rgéos competentes, a exemplo da Receita
Federal, bem assim da auséncia de uma sede fisica, impossibilitando o
recebimento de intimacfes para responder judicialmente por seus atos e
obrigactes, considera-se como caracterizado o abuso de personalidade, e a

fraude, ambos autorizadores da desconsideracéo da personalidade juridica. 2.
Agravo de Instrumento provido. (TJ — DF Al 20150020056894. Relator: Ana

Catarino. Data de julgamento: 17/06/2015)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO AO
ART. 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA. DESCONSIDERACAO DA
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PERSONALIDADE JURIDICA DA SOCIEDADE. RELACAO CONSUMERISTA.
REQUISITOS. INSOLVENCIA. ENCERRAMENTO IRREGULAR DAS
ATIVIDADES. REVOLVIMENTO DE ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Ndo se
constata a alegada violagdo ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil de 1973, na
medida em que a eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as questbes que
Ihe foram submetidas. De fato, inexiste omissdo no aresto recorrido, porquanto o
Tribunal local, malgrado ndo ter acolhido os argumentos suscitados pela parte
recorrente, manifestou-se expressamente acerca dos temas necessarios a integral

solugdo da lide. 2. "O art. 28 do CDC dispde que a desconsideracdo da
personalidade juridica da sociedade, nho &mbito das relacdes consumeristas, se
efetivar& a) quando, em detrimento do consumidor, houver abuso de direito,
excesso de poder, infracdo da lei, fato ou ato ilicito ou violacdo dos estatutos ou
contrato social; b) faléncia, estado de insolvéncia, encerramento ou inatividade
da pessoa juridica, provocados por ma administracdo; c) sempre que sua

personalidade for, de alguma forma, obstaculo ao ressarcimento de prejuizos
causados aos consumidores' (AgRg no AREsp 563.745/RJ, Rel. Ministro RAUL

ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe de 30/06/2015). 3. O
Tribunal a quo, analisando o contexto fético-probatério dos autos, concluiu pela
insolvéncia da agravante e pelo encerramento irregular de suas atividades. 4. A

modificacdo do entendimento lancado no v. acérddo recorrido demandaria o
revolvimento de suporte fatico-probatério dos autos, o que encontra ébice na Sumula
7 do Superior Tribunal de Justica. 5. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglint
no AREsp 1006254/SP, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)

Nessa senda, apesar de uma andlise perfunctéria, ndo vislumbro fumaca do bom direito em favor do
agravante, mormente porque aparentemente sequer sede fisica possui, dificultando as intimagoes
para responder por seus atos judicialmente.

Isto posto, nego o pedido de efeito suspensivo para manter a decisdo agravada em todos 0s seus
termos.

Notifigue-se 0 juiz de origem acerca da decisdo.
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Intime-se. Publique-se e cumpra-se.

Teresing, 23 de setembro de 2019.

DES. JOSE RIBAMAR OLIVEIRA

Relator
E--
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