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SENTENCA

Versam os presentes autos sobre Acdo Civil Publica com pedido de
Antecipacao de Tutela, vinculada ao procedimento especial previsto na Lei n.° 7.347/85,
manejada pelo Ministério Publico do Estado do Piaui em desfavor do Consércio Nacional
Honda Ltda., ambos devidamente qualificados na exordial.

Na peticao inicial (fls. 02-15), instruida pelos documentos de fls. 16/78, o Autor
invocou a aplicacdo das normas de protecdo e defesa do consumidor (CDC), almejando
demonstrar a ilegalidade e abusividade subjacente a exigéncia de pactuacao de “seguro de
vida prestamista e quebra de garantia”, conforme item IV, alinea “d”, que cuida das
obrigag@es financeiras inerentes ao consorciado, frisando que no contrato esta expresso
gue “o pagamento do seguro é devido, sem excec¢ado, por todos os consorciados e
repassado pela administradora a seguradora”.

O parguet narra que o CDC em seu art. 39, veda o condicionamento de
fornecimento de um produto ou servigco a aquisicdo de outro produto ou servico (venda
casada), protegendo a autonomia privada do poder de escolha do consumidor, que com o
interesse de adquirir determinado bem através de consorcio, depara-se com a clausula
contratual “inarredavel e insustentavel perante o Cddigo de Defesa do Consumidor”,
havendo evidente desconsideracdo de sua vontade, por ndo lhe dar oportunidade de
concordar ou ndo com a aquisicdo simultanea de seguro mediante contrato de adesao.
Resta configurada, também, a auséncia da protecdo do dever de informacdes por parte do
ente fornecedor, na medida em que n&o explicita que tal contrato veicula servi¢co simultaneo
gue poderia ser rejeitado pelo consumidor.

Desta forma, sustenta que essa pratica abusiva vem sendo repelida pela
jurisprudéncia patria e faz referéncia aos argumentos aduzidos pela promovida no ambito
dos autos dos Processos Administrativos n.° 425/2012 e 495/2012 — PROCON.

Por estas razfes, pleiteia a nulidade da clausula “seguro de vida — prestamista
e quebra de garantia”, o que leva, por via de consequéncia, com que as cobrancas
efetivadas a titulo de pagamento por este serem abusivas, razdo pela qual pleiteia a
repeticdo do indébito para o consumidor.

Ao final requereu a antecipacao da tutela com a imposi¢cado de medida liminar,
no sentido de determinar em todo o territério do Estado do Piaui a declaracdo de nulidade
da clausula que prevé a contratacao obrigatdria de “seguro de vida-prestamista e quebra de
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garantia”, com a consequente sustacdo de sua eficacia (art. 51, do CDC), liberando os
consumidores que ja pactuaram das obrigacdes econémicas dela decorrentes, sob pena de
multa.

Decisédo das fls. 83/84 deferiu o pedido inicial de antecipacdo de tutela e
determinou a citagcdo da parte Requerida.

Expediente devidamente cumprido as fls. 89/90.

Irresignado, o Requerido apresentou Agravo de Instrumento perante o Egrégio
Tribunal de Justica contra a referida decisao.

A empresa Requerida contestou a acéo (fls. 150-207), momento em que
pretendeu a reconsideracdo da decisdo liminar e solicitou o acolhimento de preliminares:
l.a) - ndo ocorréncia de direitos individuais heterogéneos, o que leva a ilegitimidade ativa ad
causam do autor para seu ajuizamento; |.b) - ndo ocorréncia de interesses e/ou direitos
difusos, considerando a tbnica da indeterminabilidade dos sujeitos que caracteriza o
interesse difuso, bem como a indivisibilidade de seu objeto; I.c) - ndo ocorréncia de
interesses e/ou direitos coletivos, ou direitos individuais homogéneos. Il) - o reconhecimento
do litisconsércio passivo necessario, para incluir no polo passivo da demanda judicial a
empresa MARES - Mapfre Riscos Especiais de Seguros S/A; Ill) - falta de interesse
processual por auséncia de pressuposto de constituicdo e desenvolvimento valido e regular
do processo. Assim, requereu a extincdo do feito sem resolucao do mérito por caréncia de
acao.

Sustenta também a prescricdo como prejudicial de mérito, por entender que na
“pior das hipoteses, a prescricdo a ser aplicada é aquela prevista no art. 27 do CDC, ou
seja, a quinquenal” e ndo de dez anos, ou ainda, deve ser reconhecido o prazo prescricional
previsto no art. 206, § 3.°, do Cédigo Civil.

Alega, ainda, que a contratacdo de seguro de vida — prestamista e quebra de
garantia, possui expressa previsao legal, consoante da Lei n.° 11.795/2008 c/c. os
regramentos da Circular n.° 3.432/2009, do BACEN, o que firma validade dos grupos de
consorcio e para isso citou a jurisprudéncia do STJ mostrando ser viavel a aplicacao dos
institutos de direito civil as relagbes de consumo.

Por dltimo, a empresa requerida pretende: a) - a reducdo da multa diaria
imposta na tutela antecipada; b) - necessidade de reconsideracdo da r. decisdo que
antecipou os efeitos da tutela; c) - a improcedéncia das pretensdes vestibulares, tanto no
gue diz respeito ao dano material individual ou coletivo, bem como nos demais argumentos
apresentados nas impugnacdes especificas a todos os pedidos da inicial.

Oficio n.° 2154/Sescar—Civel encaminhou cépias a este Juizo dos autos do
Recurso de Agravo de Instrumento n.° 2013.0001.007676-0 (fls. 275-319), com a respectiva
decisdo da Instancia Superior que determinou a suspensao imediata da decisao deferida na
tutela antecipada e restabeleceu “a eficacia da(s) clausula (s) que prevé(em) a contratacao
de seguro nos consorcios administrados pela agravante”.

Prestadas as informacfes requisitadas para instrucdo do recurso, os autos
foram encaminhados com vista ao autor, que requereu o prosseguimento do feito, juntando
copia do parecer ministerial da instancia superior.

Considerando a decisao proferida nos autos do Agravo de Instrumento, foi
determinado por este Juizo que se aguardasse o julgamento do recurso, tendo em seguida
o E. Tribunal de Justica confirmado a cassagéo, em definitivo, nos termos do julgamento do
mencionado recurso (fls. 345-354).
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Houve réplica as fls. 307-330. O Ministério Publico argumenta sua legitimidade
ativa na presente Acao Civil; a proibicdo do art. 39, da Lei n.° 8.078/1990 — CDC, que veda
o condicionamento do fornecimento de um produto ou servigo a aquisicao de outro produto
ou servico; a auséncia de autorizacao legal para impor seguro em contrato de consorcio (Lei
n.° 11.795/2008); superioridade hierarquica do Cédigo de Defesa do consumidor frente as
resolucdes do Banco Central, inexisténcia de litisconsorcio passivo necessario, ocasido que
requereu o julgamento antecipado da lide.

Decisédo da fl. 384 determinando a suspensdo da acdo do feito até deciséo
final do STJ nos termos da Proposta de Afetacdo ao Rito dos Recursos Repetitivos do
Recurso Especial n.° 1.639.320-SP, que suspendeu o processamento de todos os
processos pendentes que tratem de controvérsia sobre a validade da cobranca de seguro
de protecdo financeira no &mbito dos contratos bancérios.

As partes atravessaram peticdo requerendo a continuidade do feito, sendo
determinado que apresentassem suas razdes finais em forma de memoriais.

E o relatorio. Decido.

FUNDAMENTACAO.

Do julgamento antecipado da lide

Analisando o caso observo que por tratar-se de matéria exclusivamente de
direito, sem necessidade de dilacdo probatéria, aplica-se o disposto no artigo 355, |, do CPC
e artigo 19, da Lei n.° 7.347/1985, sem olvidar o principio constitucional da razoavel duracao
do processo (art. 5.°, LXXVIII, da CF/1988). Defiro o pedido de dispensa do pagamento de
custas, emolumentos e outros encargos pelo autor, conforme previsto no art. 18, da Lei n.°
7.347/1985 c/c. o art. 87, da Lei n.° 8.078/1990.

PRELIMINARES

LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO.

A legitimidade do Ministério Publico para propor a Acao Civil Publica, sub
examem, encontra guarida no art. 129, lll, da Constituicdo da Republica:

Art. 129. S&o fungdes institucionais do Ministério Publico:

[l - promover o inquérito civil e a acdo civil publica, para a protecdo do
patriménio publico e social, do meio ambiente e de outros interesses difusos e coletivos;

No Cddigo de Defesa do Consumidor, por imperativo do artigo 81;

Art. 81. A defesa dos interesses e direitos dos consumidores e das vitimas
podera ser exercida em juizo individualmente, ou a titulo coletivo.

E ainda, na Lei n.° 7.347/1985, de regéncia da Ac¢éo Civil Publica, que assim
leciona:

Art. 1.°. Regem-se pelas disposicdes desta Lei, sem prejuizo da acdo popular,
as acoes de responsabilidade por danos morais e patrimoniais causados:

IV - a qualquer outro interesse difuso ou coletivo.

A matéria também, esta regulamentada na Lei Organica Nacional do Ministério
Pdblico, Lei n.° 8.625/1993:

Art. 25. Além das funcdes previstas nas Constituicbes Federal e Estadual, na
Lei Organica e em outras leis, incumbe, ainda, ao Ministério Publico:

IV - promover o inquérito civil e a acao civil publica, na forma da lei:

a) para a protecdo, prevencao e reparacdo dos danos causados ao meio
ambiente, ao consumidor, aos bens e direitos de valor artistico, estético, historico, turistico e
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paisagistico, e a outros interesses difusos, coletivos e individuais indisponiveis e
homogéneos;

Na Lei Organica do Ministério Publico do Estado do Piaui:

Art. 36 - Além das funcdes previstas na Constituicdo Federal, Constituicdo
Estadual, nesta e noutras leis, compete ainda ao Ministério Publico:

IV — promover o inquérito civil e a acao civil publicas para:

b) a protecdo, a prevencdo e a reparacdo dos danos causados ao meio
ambiente, ao consumidor, aos bens e direitos de valor artistico, estético, histérico e
paisagistico;

O tema j& se encontra sumulado pelo STJ:

SUMULA n.° 601: O Ministério Publico tem legitimidade ativa para atuar na
defesa de direitos difusos, coletivos e individuais homogéneos dos consumidores, ainda que
decorrentes da prestagdo de servigo publico.

Razdes pelas quais, reconheco a legitimidade do Ministério Publico, para a
propositura da presente demanda.

No caso em analise, h4 identificacdo de interesses individuais homogéneos,
consistente na relacdo contratual estabelecida entre os consumidores e o consorcio
reclamado. Possuem uma origem comum, mesmo que seja um direito divisivel, ou seja seus
titulares podem ser identificados e determinados, esses direitos podem ser protegidos de
forma coletiva, por meio da prestacgéo jurisdicional uniforme e eficiente.

Destarte, tratando-se de Acéo Civil Publica em que se debate ofensa ou néo,
ao artigo 39, |, do Cddigo de Defesa do Consumidor, o Parquet Estadual é parte legitima
para figurar no polo ativo e, em decorréncia, adequada a via processual eleita e regular
atuacdo Ministerial, pois a lide reside no cumprimento de determinacdo do CDC, que
expressa garantias para os consumidores na contratacdo de seguro de vida — prestamista e
guebra de garantia, supostamente nao observada pela empresa promovida. Razdes pelas
quais, reconheco a legitimidade do Ministério Publico, para a propositura da acgéo.

Também afasto a preliminar de caréncia de a¢do, considerando que o objeto
da presente lide reside no cumprimento de determinacdo do CDC supostamente nao
observada pelo CONSORCIO NACIONAL HONDA na condicéo de contratante do seguro de
vida prestamista. Assim, verifico que os pedidos deduzidos na inicial — declaracdo de
nulidade de clausula contratual e condenacdo pecuniaria, sdo admitidos em nosso
ordenamento juridico, o que permite a existéncia dos pressupostos processuais (relativos ao
juizo de admissibilidade da acé&o), interesse de agir e a legitimidade, com base no art. 17
c/c. o art. 330, Il e lll, do CPC.

Portanto, afasto as preliminares suscitadas pelo consdcio requerido, com base
no art. 81, do CDC.

LITISCONSORCIO PASSIVO

A relacao juridica questionada é formada e originada da vincula¢do decorrente
das clausulas contratuais estipuladas pelo consorcio requerido; e ainda, que a contratacao
do consércio juntamente com o seguro, de forma simultdnea, foi efetuada pela
administradora do consorcio, deduzo que as relagdes juridicas contratuais foram celebradas
entre o consorciado e a seguradora, mas tendo a administradora como representante
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daquela sem demonstracdo de que a representacdo é legal, sendo que o objeto da lide
reside no cumprimento de determinacdo do CDC, supostamente ndo observada pela
empresa demandada, e ndo a invalidacdo ou desconstituicdo de atos praticados pela
MARES — Mapfre Riscos Especiais Seguradora S/A. Por essa explanacdo, entendo que é
parte legitima para figurar no polo passivo da demanda judicial, o Consércio Nacional
Honda, que foi quem firmou o contrato de seguro de consoércio de veiculo e de seguro de
vida - pactuacao de seguro de vida — prestamista e quebra de garantia (proposta de adeséo
ao grupo de consorcio), como condi¢cdo para o consorciado poder ingressar no grupo de
consorcio, imputando ao consorciado a compra do consércio e do seguro mencionado,
realizando a cobranca e a oferta do seguro, portanto fornecedora do servi¢o. Eis porque
rejeito essa preliminar.

DO MERITO

Em resumo, a exordial explana que a requerida realiza contrato de adeséo
com seus clientes/consumidores, para a aquisicdo de consorcio de veiculos, tipo
motocicleta e promove a cobranca de “Seguro de vida — Prestamista e Quebra de Garantia”
vinculado ao contrato. Assim, o consumidor no interesse de adquirir determinado bem por
meio de consorcio, depara-se com clausulas contratuais inarredaveis e insustentaveis
perante o Cédigo de Defesa do Consumidor, ao vincular servigo simultdneo que poderia ser
rejeitado pelo consumidor, tolhendo seu poder de escolha e configurando préatica de venda
casada nos moldes do art. 39, I, do CDC, momento em que argumenta a possibilidade de
revisdo contratual e declaracéo de nulidade de clausulas contratuais abusivas constantes no
mencionado instrumento, com o0 consequente reembolso dos valores indevidamente pagos,
todos os argumentos foram contestados de forma especifica, pela empresa requerida.

A doutrina explica que o seguro de vida na modalidade prestamista € uma
prestacdo paga cumulativamente & do produto contratado (empréstimo ou financiamento)
visando a protecéo financeira em caso de morte, deficiéncia, acidente, saude, desemprego,
etc. Por exemplo, se ocorrer a morte do consorciado, o consorcio é totalmente quitado,
dando uma seguranca a mais para a familia, normalmente com parcelas de valores
pequenos, mas que acabam deixando a sua parcela mensal um pouco maior. J4 o Fundo
de Reserva, trata-se de fundo de protecdo destinado a garantir o funcionamento do grupo,
em determinadas situacdes previstas no contrato, é cobrada uma taxa sobre o valor do bem
gue é utilizada para a cobertura de eventual insuficiéncia de saldo de caixa com o fim de
diminuir eventuais efeitos de inadimpléncia dos grupos. As situacdes de uso do fundo
deverdo estar previstas no contrato

E de clareza solar a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor ao
presente feito tendo em vista, sobretudo, o que dispde o CDC, que diz: consumidor "é toda
pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto ou servico como destinatéario final”
(art. 2.9), ao passo que fornecedor é "toda pessoa fisica ou juridica, publica ou privada,
nacional ou estrangeira, bem como o0s entes despersonalizados, que desenvolvem atividade
de producdo, montagem, criacdo, construcdo, transformacdo, importacdo, exportacao,
distribuicdo ou comercializacdo de produtos ou prestacdo de servicos” (art. 3°), e sao
direitos basicos do consumidor: VI - a efetiva prevencgéo e reparacdo de danos patrimoniais
e morais, individuais, coletivos e difusos (art. 6°).

De inicio, vale ressaltar que duas sdo as garantias disponibilizadas ao
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consumidor, a fim de assegurar-lhe a regular fruicdo dos produtos e servicos
comercializados, a contratual que é uma garantia facultativa (complementar a legal),
concedida deliberadamente pelos fornecedores aos consumidores, como instrumento de
afirmacao da qualidade dos bens colocados no mercado de consumo; e a segunda, garantia
legal, que é aquela decorrente das normas do Cédigo de Defesa do Consumidor, obrigatéria
e inderrogavel, sendo imposta aos fornecedores, sob a égide dos principios da boa-fé e da
transparéncia. A relacdo que se forma entre consumidor e fornecedor ndo serve somente a
vantagem de um, mas também que o outro atinja o fim previsto no contrato.

Ja nos contratos de adesdo, o caso dos autos, ndo existe a liberdade de
convencao, pois nao ha debate e transigéncia pelas partes. O aderente aceita as condicdes
previamente impostas, e aparece como a parte contratualmente vulneravel.

Nos documentos juntados aos autos: I) - juntado pela parte Autora -
Regulamento de Grupo de Consércio Destinado a Aquisi¢cdo de produto Honda, item IV, diz
gue : a) - 4.2, “o consociado devera pagar a prestacao mensal (..), sobre o valor do bem
base do plano, acrescido do Seguro de Vida — Prestamista e Quebra de Garantia e demais
itens estabelecidos na clausula 4.4”; b)- 4.3, “o valor da prestacdo mensal sera o somatoério
(...), dividido pelo numero de meses de participacdo do aderente e acrescido do Seguro de
Vida — Prestamista e Quebra de Garantia, além dos demais itens da clausula 4.4” (fls.
51/62); Il) - juntado pela parte requerida - demonstra as condi¢cdes gerais e especiais do
plano de consoércio, que afirma em suas clausulas que o Seguro de Vida — Prestamista e
Quebra de Garantia é acessoriamente contratado pelo consorciado ao aderir ao contrato de
consoércio, e que ha concomitancia da proposta de adeséo do consorciado para aderir com o
seguro, 0 que torna justificavel que ao aderir a proposta do contrato de consoércio o
consumidor deve, concomitantemente, participar do Seguro de Vida — Prestamista e Quebra
de Garantia, o que justifica o condicionamento indevido (constante na clausula IV, item 4,
alinea “d “), por estipular a obrigatoriedade de pagamento do seguro de vida, sem excecao,
a todos os consorciados. (fls.214/294).

Quanto a cobranca do seguro de vida, o Cbédigo de Defesa do Consumidor
veda a pratica da chamada “venda casada”, ou seja, o condicionamento de fornecer um
produto ou servigco ao fornecimento de outro produto ou servigo. O CDC assim dispoe:

“Art. 39. E vedado ao fornecedor de produtos ou servicos, dentre outras
praticas abusivas: “I - condicionar o fornecimento de produto ou de servigo ao fornecimento
de outro produto ou servi¢o, bem como, sem justa causa, a limites quantitativos...”.

Nessa linha, entendo ser abusiva (nula) a clausula que imponha aos clientes
compradores de consorcio ou servigos a contratacdo do “Seguro de vida — Prestamista e
Quebra de Garantia”, de forma simultédnea, contratando servicos em um mesmo contrato de
adesdo ao consoércio, o qual poderia ter sido rejeitado pelo consumidor, retirando-lhes a
prerrogativa de escolha, impondo-lhe clausula contratual de seguro de vida para poder
ingressar em grupo de consorcio.

Ademais, conforme a Lei consumerista (inciso VIII, do art. 6° Lei n.°
8.078/1990), tratando-se de relacdo de consumo é aplicavel o principio da inversao do 6nus
da prova, o que impde a empresa requerida a prova de que nao houve “ venda casada” no
contrato consorcial para a aquisicdo do seguro negociado no contrato, entretanto tal prova
nao foi produzida nos autos, ndo havendo qualquer documentagcéo que comprove que foram
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os segurados que solicitaram, a prestacdo do seguro de vida, ou melhor, ndo houve prova
de que o segurado poderia contratar o consorcio, aderindo ou ndo ao seguro, e que este era
opcional.

Na presente demanda, os argumentos e provas firmados nos autos nao
demonstraram que a administradora de consércio (requerida), ofereceu a alternativa na
escolha de discusséo de clausulas, redacéo dos termos do contrato de comum acordo, ao
consorciado, isto para o equilibrio, boa-fé, respeito aos principios e regras protetivas das
normas que regulam as relacdes de consumo (CDC).

Nesse sentido, também tem se posicionado a jurisprudéncia patria, sendo
vejamos:

EMENTA: APELAGAO CIVEL - CONTRATO DE CONSORCIO IMOBILIARIO -
SEGURO PRESTAMISTA - VENDA CASADA - PRATICA ABUSIVA. A venda casada é
considerada pratica abusiva (CDC, art. 39), pois implica a contratacdo de determinado
produto ou servico condicionada a aquisi¢cdo, pelo consumidor, de outro que nédo seja de
seu interesse ou nao tenha sido solicitado, por abuso ou por falta de opcédo. (TIMG -
Apelacao Civel 1.0223.14.007696-7/001, Relator(a): Des.(a) José Flavio de Almeida , 122
CAMARA CIVEL, julgamento em 22/11/2017, publicac&o da sumula em 27/11/2017).

Ementa: DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. APELACAO CIVEL.
CONSORCIO DE BEM IMOVEL. ACAO REVISIONAL. CONTRATACAO DE SEGURO
(VENDA CASADA). A contratacdo de seguro concomitantemente a pactuacdo dos contratos
de consorcio de bem imovel caracteriza venda casada, sendo esta repelida pelo Cdodigo de
Defesa do Consumidor, em face do que disp8e o art. 39, |, além de representar afronta a um
dos direitos basicos do consumidor, consistente na liberdade de escolha na contratacdo dos
servicos (art. 6°, Il, do CDC). Apelacéo provida. (Apelacdo Civel N° 70071690424, Décima
Nona Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Voltaire de Lima Moraes, Julgado
em 06/04/2017).

Ademais, em 29 de outubro de 2018, durante Sessdo da Turma de
Uniformizacdo do sistema dos juizados especiais do Estado do Piaui foi aprovado o
Precedente n°21 que estabelece:

"A contratacdo de seguro concomitantemente a pactuacdo de contrato de
consorcio de bens caracteriza venda casada, devendo os valores cobrados indevidamente
serem devolvidos em dobro, na forma do art. 42 do Cddigo de Defesa do Consumidor. Tal
cobranca por si s6 ndo configura dano moral, porquanto se trata de mero transtorno ou
aborrecimento e o simples inadimplemento contratual, mora ou prejuizo econédmico nao se
revelam suficientes a configuracéo deste".

Portanto, tratando-se de relacdo de direito do consumidor, como nao deixam
duvidas os arts. 2° e 3° da Lei n® 8.078/90, e presente a verossimilhanca das alegacdes da
parte Autora, cabia a parte Ré comprovar que o contrato de consorcio poderia ter sido
celebrado sem a opcéo pelo seguro, conforme disposto no art. 6°, VIII, do CDC, o que nao
se verifica nos autos.

De fato, em que pesem as alegacdes da Ré em sentido contrario, deixou de
demonstrar que os clientes que assinaram o contrato de adesdao do consoércio foram
cientificada de que poderia ter optado pela n&o aquisicdo do seguro.

Eis, ai reside, portanto, a falha da Requerida, pois ndo logrou comprovar que
nao se tratava de venda casada, e que os consumidores poderiam ter cancelado o seguro a
gualguer momento. Ha, pois, evidente afronta ao art. 39, | do CDC, constituindo pratica
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abusiva condicionar o fornecimento de produto ou de servico ao fornecimento de outro
produto ou servico.

Neste diapasao, pelos fundamentos expostos acima, declaro nulas as
clausulas insertas nos contratos da empresa requerida que ensejam a venda/contratacao do
Seguro de Vida — Prestamista e Quebra de Garantia, celebrados em flagrante venda
casada, com a consequente sustacdo de suas eficacias (art. 39, I, c/c. art. 51, CDC)
momento que extingo estas obrigacdes contratuais estipuladas nos contratos de consércio.

Em tais casos, em que h& préatica abusiva assim catalogada pela norma
consumerista, cabe a repeticdo em dobro, o Codigo de Defesa do Consumidor, em seu
artigo 42, paragrafo unico, estabelece que a cobranca indevida gera o direito a restituicao
em dobro dos valores indevidamente pagos, salvo hipétese de engano justificavel, o que
Nao ocorreu no caso em tela.

DISPOSITIVO :

Diante do exposto, afasto as preliminares e a questédo prejudicial de mérito —
prescricdo, arguidas na contestacéo, e, resolvendo o mérito nos termos do CPC, art. 487, I,
JULGO PROCEDENTE, os pedidos formulados pelo Ministério Publico do Estado do Piaui,
e, por conseguinte, nos termos da Lei n.° 8.078/1990, declaro nulas, no ambito do Estado
do Piaui, as clausulas insertas nos contratos da empresa requerida que preveem a
contratacdo obrigatéria de Seguro de Vida — Prestamista e Quebra de Garantia, com a
consequente sustacdo de suas eficacias.

Condeno, ainda, a requerida, Consorcio Nacional Honda/Administradora de
Consorcio Nacional Honda Ltda:

) - A se abster de cobrar dos seus clientes/consumidores do consorcio, de
todo o Piaui, os valores do seguro de vida mencionado;

[I) - Proceder a restituicdo material do valor do prémio Seguro de Vida —
Prestamista e Quebra de Garantia (valores acrescidos no valor das parcelas do consorcio),
de todos os valores que foram indevidamente cobrados a titulo deste seguro, contratado
inclusive nos ultimos cinco anos anteriores ao ingresso da presente demanda em juizo
(art.27, CDC), com ressarcimento em dobro dos valores indevidamente pagos, devendo tais
valores serem atualizados e corrigidos monetariamente pelo indice oficial a partir data de
pagamento de cada parcela, e juros de mora de 1% ao més a partir da citagdo, valores
estes que deverdo ser apurados em liquidacdo de sentenca. Determino, ainda, que a
Requerida apresente em juizo demonstrativo do total de contratos de consorcio por ela
avencado para efeito do cumprimento da obrigacdo constante neste item.

[l1)- No caso de descumprimento desta decisédo, estipulo a multa cominatoria
no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais), por cada consumidor prejudicado, corrigida
monetariamente, a ser recolhida ao Fundo Estadual de Protecéo e Defesa do Consumidor,
previsto no art. 13, da Lei n.° 7.347/1985, sem prejuizo da adocdo de outras medidas
coercitivas que sejam necessarias para garantir o cumprimento desta decisao.

Por fim, em razdo da sucumbéncia, condeno a requerida no pagamento das
custas processuais e dos honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o
valor atualizado da condenacéo.

Caso uma das partes interponha recurso de apelacéo, intime-se o apelado
para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentar contrarrazdes. Apos, encaminhem-se 0s
autos ao E. Tribunal de Justica.
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Se opostos embargos de declaracdo, intime-se a parte embargada para, em

05 (cinco) dias, apresentar manifestacdo. ApoOs, voltem-me conclusos os autos para
deciséo.

Transitado em julgado e nao tendo sido recolhidas as custas devidas,
remetam-se 0s autos a Contadoria Judicial para calculo. Apés, intime-se o Réu para efetuar

0 pagamento no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de inscricdo do montante devido na
Divida Ativa do Estado.

N&o havendo pagamento, providenciem-se 0s atos necessarios para a referida
inscricao.
Publigue-se. Registre-se. Intimem-se.

TERESINA, 17 de dezembro de 2018.

MARIA DAS NEVES RAMALHO BARBOSA LIMA
Juiz(a) de Direito da 5% Vara Civel da Comarca de TERESINA
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