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ATA DA 62 SESSAO DELIBERATIVA EXTRAORDINARIA DO COLEGIO DE
PROCURADORES DE JUSTICA DO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO
PIAUI, DO DIA 27 DE JUNHO DE 2022, REALIZADA EM FORMATO HIBRIDO.

Aos vinte e sete dias do més de junho do ano de dois mil e vinte dois, as 9h, no formato
hibrido, reuniu-se extraordinariamente o Colégio de Procuradores de Justica, sob a
Presidéncia do Excelentissimo Senhor Procurador-Geral de Justica Cleandro Alves de
Moura. Presentes os Procuradores de Justica Anténio de Padua Ferreira Linhares,
Alipio de Santana Ribeiro, lvaneide Assun¢do Tavares Rodrigues, Martha Celina
de Oliveira Nunes, Rosangela de Fatima Loureiro Mendes, Catarina Gadélha Malta
de Moura Rufino, Lenir Gomes dos Santos Galvao, Hosaias Matos de Oliveira,
Fernando Melo Ferro Gomes, Raquel de Nazaré Pinto Costa Normando, Aristides
Silva Pinheiro, Zélia Saraiva Lima, Clotildes Costa Carvalho, Hugo de Sousa
Cardoso e Antbnio de Moura Junior. Ausentes, justificadamente, os Procuradores de
Justica Teresinha de Jesus Marques (férias), Antonio lvan e Silva (justificativa),
Teresinha de Jesus Moura Borges Campos (férias) e Luis Francisco Ribeiro
(Justificativa). O Presidente cumprimentou a todos. Em seguida, verificada a existéncia
de quérum regimental, declarou aberta a sessdo. Na sequéncia, o Presidente chamou o
item 1 da pauta - discussdo e aprovacdo da ata da 5% Sessdo Deliberativa
Extraordinaria, realizada em 30 de maio de 2022. A ata foi aprovada sem retificacéo.
Apds, passou-se ao item 2 - julgamento dos Embargos de Declaracdo opostos nos
autos do Procedimento de Gestdo Administrativa n°® 19.21.0726.0007977/2021-27
(GEDOC n° 000010-327/2021). Assunto: Conflito de atribuicfes entre a 4% e a 282
Promotorias de Justica de Teresina-Pl. Relatora: Procuradora de Justigca Clotildes
Costa Carvalho. O Presidente passou a palavra a Relatora, que cumprimentou a todos e
informou que o relatério foi disponibilizado antecipadamente, passando a proferir seu
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apropriado para atacar o ato decisorio ora impugnado. Constata-se que esta presente o
legitimo interesse recursal, diante da decisdo do Colégio de Procuradores de Justica que
declarou a 4% Promotoria de Justica de Teresina-PI com atribuicdo para acompanhar e
atuar, por prevencdo, no Processo Criminal n°® 0807508-22.2021.8.18.0140 (SIMP
000796-041/2021) até o término. Além disso, afigura-se tempestivo e regularmente
processado. No entanto, conforme o Art. 119, caput, do Regimento Interno do Colégio de
Procuradores (Resolucdo CPJ/PI n° 04/2018), os embargos de declaracdo somente sdo
cabiveis quando houver obscuridade, omissdo, contradi¢céo ou erro material, 0 que ndo
se observa no presente caso. O que pretende a Embargante é a revaloracdo de matéria
meritoria em sede de embargos de declaracdo. A Embargante suscitou a preliminar de
inobservancia no julgamento do principio do contraditério. Arguiu, para tanto, que a
Embargada teve por duas vezes a oportunidade de levar suas razdes faticas e juridicas
de forma ampla a apreciacgéo superior, primeiramente, no levantamento do conflito de
atribuicbes perante o Procurador-Geral de Justica e depois ofertando recurso para
deliberacdo do Colégio de Procuradores de Justica. Ja a ora recorrente ndo foi ouvida
em nenhuma das oportunidades de forma prévia as decisbes dos 6rgados chamados a
julgar os procedimentos acima citados. Tal tese, porém, deve ser rejeitada. 1sso, porque,
a 42 PJTHE recebeu um e-mail onde lhe foi encaminhado Oficio n°® 0210091 — SECCPJ,
datado de 25 de marco de 2022 informando-lhe sobre a realizacdo da 3% Sesséo
Deliberativa Extraordinaria do Colégio de Procuradores de Justica, realizada por meio
virtual no dia 28 de marco de 2022, em que havia sido colocado em pauta 0 PGA
referente a0 Recurso Administrativo apresentado pela 282 Promotoria de Justica de
Teresina no que concerne ao conflito de competéncia entre ela e a 4 Promotoria de
Justica da Capital. [...] A Embargada suscitou preliminar quanto a legitimidade de todas
as Promotorias de Justica integrantes do Nucleo de Defesa da Cidadania, do Meio
Ambiente, Curadoria de Fundacdes e Terceiro Setor de Teresina/Pl para subscrever as
Contrarrazdes, o que deve ser acolhido. [ ... ] Nesse sentido, ha de se considerar que
todos os membros do Ndcleo de Promotorias de Justica de Defesa da Cidadania, do Meio
Ambiente, Curadoria de FundacGes e Terceiro Setor de Teresina-Pl tém interesse na
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demanda em apreco, até porque o que se discute nos autos é a extensdo da atribuicdo
criminal contida do art. 35, da Resolu¢do CPJ/PI n. 003/2018, que trata de todo aquele
Ndcleo ”. Antes que a Relatora passasse ao mérito, o Procurador de Justica Hosaias Matos
de Oliveira suscitou questdo de ordem sugerindo que se submetesse a votagdo a primeira
preliminar apresentada, qual seja, inobservancia no julgamento do principio do
contraditorio, o que foi aceito pela Relatora. Em seguida, o Presidente submeteu a
preliminar a votacdo. ApoOs concluida a votacdo, o Presidente declarou que, por
unanimidade, esse Colegiado acatou o voto da Relatora, rejeitando a preliminar de
inobservancia no julgamento do principio do contraditério. Continuando, a Relatora
passou a segunda preliminar, que foi suscitada pela embargada, quanto a legitimidade de
todas as Promotorias de Justica integrantes do Nucleo de Defesa da Cidadania, do Meio
Ambiente, Curadoria de Fundacbes e Terceiro Setor de Teresina para subscrever as
contrarrazdes. A Relatora disse que aceitou a preliminar apresentada, mas isso néo
significa que servira como parametro para demandas futuras, pois ndo ha controle
concentrado de constitucionalidade no ambito do Colégio de Procuradores. Apds, 0
Presidente solicitou alguns esclarecimentos a Relatora, bem como cumprimentou a Dra.
Luzijones Carvalho, Promotora da 4% Promotoria de Justica, pedindo a esta que, se
possivel, também prestasse esclarecimentos. O Procurador de Justica Aristides Silva
Pinheiro apresentou questdo de ordem argumentando que ndo é permitido sustentacdo
oral em julgamento de embargos. O Presidente disse que ndo haveria sustentacdo oral,
mas apenas algum esclarecimento que se julgasse necessario, caso a Relatora permitisse.
A Relatora disse entender que a Promotora de Justica merece falar, embora ndo haja
previsdo, pois sera apenas para prestar esclarecimentos. O Presidente falou que assiste
razdo ao Dr. Aristides Pinheiro, porém gostaria de mais esclarecimentos acerca da origem
do procedimento. Com a palavra, a Relatora passou aos esclarecimentos, tendo a Dra.
Luzijones se manifestado solicitando, se possivel, oportunidade para explicar sobre a
matéria, esclarecendo que nao seria para contra-arrazoar. A Relatora disse ser favoravel
ao posicionamento de fala da Dra. Luzijones, no entanto o Presidente ndo submeteu a
solicitacdo a votagdo, assim gostaria que essa questdo fosse resolvida. Dito isto, o
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Presidente, com a permissdo da Relatora, solicitou explicacdo a Dra. Luzijones sobre
como se originou o fato e o conflito de atribui¢do, bem como em relagdo aos embargos
apresentados. Com a palavra, a Dra. Luzijones fez os esclarecimentos solicitados,
agradecendo ao final pela oportunidade concedida. Depois de muito se discutir sobre a
mateéria, o Procurador de Justica Fernando Melo Ferro Gomes disse que o Colegiado deve
se manifestar sobre a alegada e provada nulidade, visto que o processo esta maculado por
ndo ter ocorrido o contraditério e a ampla defesa a parte recorrida. Posteriormente, o
Procurador de Justica Alipio de Santana Ribeiro suscitou preliminar de nulidade do
julgamento e que se abra vista a parte recorrida para apresentar as contrarrazdes. Aduziu
que o ato de nulidade pode ser apresentado em qualquer fase, em qualquer tipo de recurso,
em qualguer momento e por qualquer parte, inclusive pelos julgadores. Apos, o
Presidente submeteu a votacdo a preliminar suscitada pelo Dr. Alipio acerca da nulidade
do julgamento do recurso, uma vez que nao foi aberto vista a parte recorrida para
manifestacdo. O Presidente iniciou a votagdo acompanhando a preliminar suscitada. Na
sequéncia, a Dra. Clotildes questionou ao Presidente se ele poderia votar, ja que a decisdo
foi proferida por ele, podendo futuramente ocasionar outra nulidade. O Presidente
respondeu que ndo ha impedimento. Apos, o Procurador de Justica Fernando Melo Ferro
Gomes sugeriu que, antes de continuar a votacdo, fosse concedida a palavra a Relatora
para manifestacdo sobre a preliminar apresentada, tendo esta se manifestado no sentido
de manter seu posicionamento, votando contra a preliminar. Concluida a votagdo, o
Presidente declarou que, por maioria de votos, este Colegiado acatou a divergéncia
apresentada pelo Dr. Alipio Santana Ribeiro, determinando a nulidade procedimental até
0 momento em que deveria ter sido intimada a recorrida para apresentar contrarrazdes.
Em seguida, a Dra. Clotildes pediu ao Presidente que acrescentasse a decisao que
“vencida a Relatora e a Dra. Rosangela”, o que foi aceito pelo Presidente. Dando
continuidade, o Presidente esclareceu que a Dra. Marlucia Evaristo pediu para se
manifestar, porém durante a deliberagdo do Colegiado, entdo nao teve como interromper,
até porque extemporaneo. Disse que a Dra. Marl(cia tera oportunidade de se manifestar
na sessdo de julgamento, ap06s apresentacdo das contrarrazGes pela Dra. Luzijones, se
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assim desejar. A Dra. Clotildes ressaltou que foi favoravel ao pedido de manifestacéo
apresentado pela Dra. Marldcia. Ainda com a palavra, o Presidente apresentou proposta
de enunciado ao Colegiado para que, nos casos de recursos em geral, seja aplicado por
analogia o §1°, do art. 117, do Regimento Interno do CPJ, que trata de recurso interno, a
fim de que seja aberto o prazo de 5 (cinco) dias para o recorrido apresentar contrarrazdes.
Logo apds, o Presidente indagou do Colegiado se havia alguma divergéncia quanto ao
enunciado apresentado. A Dra. Clotildes se manifestou divergindo do enunciado em razéo
do regimento ser muito claro nesse artigo, referindo-se somente a decisdo monocratica.
O Dr. Fernando Ferro disse que € oportuno a preocupacdo do Presidente, todavia precisa-
se examinar a questdo com uma certa calma, porém sem fazer censura a manifestacéo
apresentada pelo Presidente. Argumentou que existe no direito a paridade de armas, e que
no art. 112, do Regimento Interno diz que o recurso sera interposto no prazo de 10 (dez)
dias, contado da intimagdo da decisédo”, de forma que se colocar 5 (cinco) dias para as
contrarrazdes, 0 respectivo artigo estara sendo desobedecido, pois ha uma contradi¢éo no
81°, do art. 117 quando diz que “a parte sera intimada para se manifestar no prazo de 5
(cinco) dias”. Disse que ha um erro flagrante no RICPJ, pois se 0 prazo é de 10 (dez) dias
para recorrer, entdo devera ter 0 mesmo prazo para contrarrazdes, e havendo duvidas
obedece-se as regras gerais e o principio do contraditério, ademais o RICPJ diz que
aplica-se subsidiariamente o Codigo de Processo Civil e o Codigo de Processo Penal.
Apbs, o Presidente falou que nesse caso teria que alterar o Regimento ou aprovar o
enunciado prevendo 10 (dez) dias. O Dr. Fernando Ferro disse que aceita 0 enunciado nos
termos do art. 112 do RICPJ, porque daria igual prazo para o recorrente e o recorrido. Em
seguida, o Presidente apresentou proposta de enunciado para que seja possibilitado ao
recorrido apresentar contrarrazfes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 112, do
Regimento Interno do CPJ, o que foi aceito pelo Colegiado. Na sequéncia, o Presidente
propds outro enunciado em relacéo a sustentacdo oral no Colégio de Procuradores. Com
a palavra, o Dr. Fernando Ferro sugeriu que fosse designada uma comisséo para fazer
uma revisdo no Regimento Interno. Disse que recentemente foi publicada uma lei que
assegura aos advogados uma série de prerrogativas, inclusive de fazer sustentacéo oral e
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agravo interno, de forma que o Regimento deve ser atualizado, porque é uma peca
inacabavel, pois diariamente surgem legislacGes e situacBes novas que nao estdo aqui
previstas. A Dra. Clotildes disse que concorda com o Dr. Fernando, pois ndo € em uma
Unica sessdo que se modifica as normas de um Regimento. A Dra. Raquel Normando
disse que o Regimento Interno ja prevé a sustentacdo oral para os Procedimentos
Administrativos Disciplinares, nos artigos 44, 45 e 46, no entanto precisaria de uma forma
autoexplicativa para que pudesse se utilizar desse mesmo mecanismo para as questdes de
recursos internos e, se for o caso, até mesmo de embargos. Apos discussdo, o Presidente
concluiu que, quando houver necessidade de sustentacdo oral, coloca-se a questdo em
deliberacdo, nos moldes em que s&o feitos nos procedimentos disciplinares. Nada mais
havendo a ser tratado, o Presidente agradeceu a Relatora, bem como a presenca de todos
e declarou encerrada a sessao, e para constar, eu, Zélia Saraiva Lima, Procuradora de
Justica e Secretéria do Colégio de Procuradores de Justica, lavrei a presente ata, que lida
e aprovada vai assinada pelos presentes. Teresina, 27 de junho de dois mil e vinte dois.
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